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Der vorliegende Band ist ein aus dem DeutschenArairzej Katny ibersetztes und
adaptiertes idiomatisches Handworterbuch, das wn Autorenpaar Heinz Griesbach
und Dora Schulz unter dem Titel “Langenscheidt 18@0Qtsche Redensarten* im Jahr
1981 verdéffentlicht wurde.

Bei der Ubersetzung eines Worterbuches sind zwarsethen Regeln zu
beriicksichtigen, die man bei jeder Ubersetzung hieacsoll, aber auch die Spezifik
eines lexikographischen Werkes darf nicht verkametden. Was das ubersetzerische
Verfahren im allgemeinen anbelangt, so soll manadwlas Wozu einer Ubersetzung
beachten, als auch deren potentiellen Empfangsrkesinen. Auch das Spezifische an
dem jeweiligen Sprachenpaar soll beachtet werdansich konkrete Fragestellungen
und Ubersetzerische Ldsungen bekanntlich verschéatlg in jedem Sprachenpaar
verteilen. Die Ubersetzung eines Worterbuches @eforvon dem Ubersetzer, daR er
auch solche Verfahren in Anspruch nimmt, die dehren der Ubersetzung im engeren
Sinne sprengen und eher als Bearbeitungsprozedureerstehen sind.
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Auch der vorliegende Band stellt keineswegs einekti, unveranderte Ubersetzung
des Originals dar und wie es aus dem Vorwort desré#izers zu entnehmen ist (S. 4),
ist das Original aus den zwei genannten, gewichti@elinden bearbeitet worden. Die
Bearbeitung der Originalausgabe ergibt sich erstams der notwendigen Bertck-
sichtigung des zielsprachlichen Empfangers; zwsiteird die ausgangssprachliche
Zusammenstellung ausgewahlter deutscher Redensakwralisiert und somit der
gegenwartigen Lexikographie angepaft. Im Vorwors débersetzers werden auch
Anderungen angegeben, die vorgenommen wurden, ddesitiibersetzte Nachschla-
gewerk den genannten Anforderungen gerecht werdem.kSo werden in der
polnischen Ausgabe von “Langenscheidt 1000 deutscdRedensarten” diejenigen
Wendungen fehlen, die im Duden-Wérterbuch der adets Idiomatik (Band 11) nicht
verzeichnet werden und somit als seltene Redemsaitht den 1000 “wichtigsten
deutschen idiomatischen Wendungen* (s. den Werbatgxder letzten Umschlagseite)
zuzuzahlen waren. Es wurden auch Stichworter weggeh, die das Kriterium der
Idiomatizitat nicht erfullen (beispielsweise einzeMorter).

Als besonders wichtig ist die vorgenommene Erwaitgr angewandter
Qualifikatoren anzusehen, da der zielsprachlichepf@nger im Vergleich zu dem
deutschen Muttersprachler zweifellos mehr Inforotegn (ber die stilistische und
emotionale Variante fremdsprachlicher Redensantandint. In einigen Fallen erhalt der
polnische Leser einen wichtigen Hinweis darauf, da@nche polnische Phra-
seologismen nur begrenzt als Aquivalente deutsRieeiewendungen fungieren kénnen,
wenn sich die stilistische und/oder die emotionBi@ordnung der ausgangs- und
zZielsprachlichen Wendungen nicht decken (siehephdésveise die umgangssprachliche
Redensart “dasselbe in Grun* und deren aus eineleran Sprachregister entnommene
Entsprechungwsio ryb& mit dem Qualifikator “scherzhaft®; Stichwort “Gnl, S. 91).
Die den deutschen Redensarten hinzugefiigten Quaditifien wurden dem 11. Band des
Duden-Worterbuches entnommen.

Die anderen von dem Ubersetzer vorgenommenen Anderu hingen mit der
Einordnung und der Struktur der Lemmata zusammels. Btichworter werden
vorwiegend Nomina, seltener Adjektive, Adverbier wrerben, herangezogen. Es wird
auch eine einheitliche Struktur der Lemmata angbstrso wird anstatt “ich bin ganz
Ohr* das Stichwort “ganz Ohr sein“ gebraucht (\#&l4).

Natirlich wird die Ubersetzerische Arbeit nicht nden oben besprochenen
Anderungen und Verbesserungen ausgeschopft. Diepthlafigabe des Ubersetzers
bestand darin, optimale zielsprachliche Aquivalente finden. Nicht immer war es
moglich, fir eine ausgangssprachliche feste Wendeing polnische idiomatische
Entsprechung zu finden, so muften in einigen Faiikalische, bzw. deskriptive
Aquivalente eingesetzt werden; z. B. “aus j-m/etwaikht) klug werden* — fiie
pojmowa kogd, czeg®” (Stichwort “Klug”“, S. 149). Wo Verstehensschwigkeiten
drohten, wurden auch polnische Phraseologismen exikalische Beschreibungen
erganzt und somit dem polnischen Leser naher erdut B. “gegen/wider den Strom
schwimmen* — plyngé pod prd (przeciwstawia sie ogélnej opinii} (Stichwort
“Strom“, S. 273). Jedem Stichwort folgen deutsclespielsatze mit ihren polnischen
Ubersetzungen. Auch hier werden Ubersetzungsscigkegten sichtbar, da sich an
manchen Stellen die stichwortartige Ubersetzung Redensarten von den in den
Beispielsatzen gebrauchten Wendungen unterschéidipielsweise wird das Idiom:
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“frieren wie ein Schneider / wie ein junger Hund$ &zmarzmé na koé, dygota

z zimnd wiedergegeben, wobei eine andere feste Wendungrzmy¢ jak diabli‘ in der
polnischen Ubersetzung des Beispielsatzes zu filsdéBtichwort “Schneider*, S. 240).
Die hiermit festgestellte Inkonsequenz soll keinegsvals ein Fehler, sondern als ein
Beispiel der Kontextgebundenheit angesehen werdéa, die der Ubersetzerischen
Arbeit praktisch nachgehen und auch Uber das ttische Wissen aus dem Bereich der
Translatologie verfiigen, kénnen zahlreiche Fallgeran, in denen die scheinbar
eindeutigste Ubersetzung einer Wendung durch desiligen Kontext relativiert und
aufgehoben wird. Wahrend der Ubersetzer die Wendtjmg ein Schnippchen
schlagen“ mit der polnischen Entsprechungywieé¢ w pole, zakpi z kogg"
wiedergibt, so entscheidet er sich fur den deuts@eispielsatz (“Kinder haben eine
Freude daran, Erwachsenen ein Schnippchen zu scti)agine andere feste Wendung
einzusetzen, und zwasptate’ figla” (Stichwort “Schnippchen®, S. 240), die in diesem
Zusammenhang durchaus adaquater zu sein scheimse Dscheinbare Wider-
sprichlichkeit innerhalb einiger Lemmata kann sdwBteutschlernende, als auch
Ubersetzer auf die oft nicht wahrgenommene Kontstitigtheit der Sprache
aufmerksam machen.

Einen weiteren wichtigen Aspekt des Worterbuchedlest die sog. “falschen
Freunde des Ubersetzers” dar. Der polnische LesdrinwFuRRnoten auf die moglichen
Fallen hingewiesen, die die vermeintlichen polnéstEntsprechungen bilden, da sie den
(fast) wortwortlichen Ubersetzungen einiger deutsctRedensarten gleichen; bei-
spielsweise erfahrt der polnische Leser, dal} diedieg “j-n an die Wand drucken*®
(Stichwort “driicken”, S. 32) keineswegs mit der rppthen Wendung przyciska/
Iprzypiera kogos do murd (dt.: “j-n in die Enge treiben*), sondern mit “stwic koga
na boczny tor* wiederzugeben ist. Dasselbe gilt die mutmalRlich unkomplizierte
Wendung: “aus der Haut fahren (Stichwort “Haut®, 12.6), die gar nichtWytazi ze
skory', sondern pekac ze zigci* heildt, oder auch “Farbe bekennen” (Stichwort tregr
S. 46), die man nicht mitplscié farbe” (dt.: “ein Geheimnis preisgeben”) verwechseln
darf.

Die alphabetisch geordneten Stichworter sind umdeBilvon Theo Scherling
bereichert, die den buchstéblichen Sinn mehrereteREarten auf eine humoristische
Weise aktualisieren. Sie heben das den Phrasewiegisft innewohnende Absurde und
Paradoxe sehr geschickt hervor und kénnen alstenerragende Lernhilfe, die sog.
Eselsbriicke, fungieren. Auch das Verzeichnis (S1-3Z5), das sowohl fir die
ausgangssprachlichen, als auch fiir die zielspawi Aquivalente angefertigt wurde,
stellt eine Erleichterung fiir den Benutzer dar.

Wie gesagt, ist das vorliegende Wérterbuch nicht Beutschlernenden als
Fortbildungsquelle zu empfehlen. Auch angehende herdfstitige Ubersetzer werden
wichtige Hinweise in diesem Nachschlagewerk fin#énnen, wobei manche von dem
Ubersetzer vorgeschlagene Losungen sie zur Suchk aaderen (natiirlich kon-
textgebundenen) Aquivalenten inspirieren kénnensaiién.



